WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2012 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista

Protokolant: Aneta Rzeszutko-Wojtalik

po rozpoznaniu w dniach 24.09.2012 roku i 07.11.2012 roku w Prudniku
na rozprawie

sprawy z powoédztwa mal. O. Z. zast. przez M. K.

przeciwko G. Z.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego G. Z. na rzecz mal. powoda O. Z. alimenty w kwocie po 1.100 zl /jeden tysiac sto
zlotych/ miesiecznie, platne do rak matki dziecka M. K., poczynajac od dnia 01.09.2012 roku do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat, w
miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem SO w O. z dnia 05.10.2009 roku w sprawie IRC 834/09 w kwocie po 500
z} miesiecznie;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. Nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 300 z} tytulem czeéci oplaty sadowej od ktorej
strona powodowa byla zwolniona;

IV. Koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi;
V. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt ITII RC 237/12

UZASADNIENIE

M. K., dzialajac jako przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda O. Z., pozwem z dnia 2 sierpnia 2012 r.
domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego G. Z. zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w O. z dnia 5
pazdziernika 2009 r., sygn. akt I RC 834/09, z kwoty po 500 zl na kwote po 1.800 zl miesiecznie. Wniosla takze o
zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, iz od czasu zasadzenia alimentéw na rzecz O. Z. w wyroku rozwodowym nastapila
istotna zmiana w zakresie jego usprawiedliwionych potrzeb oraz wysokoéci kosztéw jego utrzymania. Ponadto
poprawila sie sytuacja materialna pozwanego, jego dochody wzrosly. Matka powoda przebywa na bezplatnym
urlopie wychowawczym udzielonym na wychowanie drugie dziecka. M. K. podniosla, ze maloletni O. ukonczyl 14
lat, intensywnie roénie. Ma takze coraz szersze zainteresowania. Potrzebuje wymiany mebli, od$wiezenia pokoju,
wymiany sprzetu narciarskiego, roweru. Dodala, ze od 2010 r. powdd ma wyznaczone wizyty u okulisty co pél roku,
a od wrzeénia 2011 r. wykonywany ma szereg badan zwiazanych z niewlaSciwa praca watroby. Ponadto, od lutego



2012 r. maloletni podlega leczeniu ortodontycznemu. M. K. podniosla, Ze syn jest wybitnie inteligentny, uczeszcza
do prywatnej szkoly w N., o wyborze ktorej zdecydowala razem z pozwanym. Wiaze sie to z ponoszeniem kosztow
czesnego oraz dojazdow do szkoly. Wskazala réwniez, ze G. Z. pelni dyrektorskie stanowisko w miejscu pracy,
dodatkowo prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Wyjezdza na zagraniczne wakacje, na narty, rekreacyjnie jeZdzi konno.

Na rozprawie w dniu 24 wrze$nia 2012 r. pozwany G. Z. nie zgodzil sie z zagdaniem pozwu, zaproponowat mozliwosé
zawarcia ugody na kwote 600 zl miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa mal. powoda nie zgodzila sie na ugode w sprawie podwyzszenia alimentéw do wskazanej
wysokoSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego wO.z dnia 5 pazdziernika 2009 r., w sprawie o sygn. akt I RC 834/09, Sad zasadzil od
G. Z. na rzecz maloletniego O. Z. alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie, platne do rak matki dziecka M. Z. (obecnie
K.), do dnia 15 kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoSci ktérejkolwiek z rat.

W tym czasie maloletni O. Z. mial 11 lat. Nie chorowal, uczeszczal na lekcje jezyka angielskiego, za ktére powodka
placita 130 zl miesiecznie.

M. K. pracowala woéwczas w Urzedzie Miejskim w P. za wynagrodzeniem okolo 1.400 zl netto. Mieszkala wraz z synem
w mieszkaniu swoich rodzicow. Koszty utrzymania mieszkania wynosity ja okolo 500 zl miesiecznie.

(dowdd: wyrok SO wO.z dnia 24.03.2006 1. — k. 48 akt I RC 834/09,
akt urodzenia maloletniego — k. 4 w/w akt,

deklaracja PIT-37 — k. 19-21 w/w akt,

informacja o wysokoSci czynszu oraz dowody wplat — k. 9-18 w/w akt,
przestuchanie M. Z. (K.) — k. 46 w/w akt,

przestuchanie G. Z.— k. 46 w/w akt

przestuchanie M. K. — k. 128)

G. Z. pracowal wowczas w Wojewddzkim Inspektoracie Transportu Drogowego, zarabial ok. 3.500 zl brutto. Nie
kontaktowal sie z synem. Mieszkal u swoich rodzicow.

(dowody: przestuchanie G. Z. — k. 46 akt I RC 834/09,
przestuchanie M. Z. (K.) — k. 46 w/w akt,
zaSwiadczenie o wynagrodzeniu — k. 45 w/w akt,
przeshuchanie G. Z. — k. 129)

Obecnie M. K. zawarla nowy zwiazek malzenski. Przebywa na urlopie wychowawczym i sprawuje opieke nad dwuletnig
corka. Maz przedstawicielki ustawowej powoda pracuje za granicg. M. K. wraz z rodzing mieszka nadal w mieszkaniu
rodzicow. Nie ma zadnego dochodu, nie korzysta z pomocy spolecznej. Pozostaje na utrzymaniu meza.

(dowdd: przestuchanie M. K. — k. 129,

Informacja pracodawcy o urlopie wychowawczym — k. 13)



Maloletni O. Z. ma obecnie 14 lat, uczeszcza do II klasy Diecezjalnego Gimnazjum w N., do szkoly codziennie dojezdza.
Jest to szkola prywatna, zgode na nauke w tej szkole wyrazili oboje rodzice maloletniego. Miesieczne czesne w szkole
wynosi 400 zl. Oplate za szkole uiszcza G. Z.. Bilet miesieczny autobusowy na dojazdy do szkoly (w jedng strone)
kosztuje 125 zl, kolejowy 96 zl. Bilet jednorazowy na trasie P. — N. kosztuje: autobusowy 6,80 zl, kolejowy 5,04 zl.
Maloletni ma wykupiony bilet miesieczny na dojazdy poranne do szkoly. Po potudniu wraca kupujac pojedyncze bilety.
Koszty dojazdéw syna do szkoly ponosi M. K., wynosza one okolo 200 zl miesiecznie.

(dowody: informacja o wysoko$ci czesnego — k. 14,
umowa o nauke — k. 107,

bilety kolejowe i autobusowe — k. 18,
potwierdzenia wplat czesnego — k. 108-116, 126,
przesthuchanie M. K. — k. 128, 129,

przeshuchanie G. Z. — k. 129)

W kwietniu 2010 r. pojawila sie u maloletniego wada wzroku. W zwiazku z ta wada zwigzana jest konieczno$¢ wymiany
szkiel w okularach powoda co po6l roku. W 2011 r. pojawily sie u O. Z. problemy z watroba. Maloletni odbywa
szereg badan, lekarze maja trudnoéci w zdiagnozowaniu przyczyny ztych wynikéw badan. Maloletni nosi staly aparat
ortodontyczny, pozostaje pod stalg kontrola ortodonty. W zwigzku z choroba przebyta we wczesnym dziecinstwie,
powdd ciezko znosi wszelkie choroby, dostaje wtedy silne leki.

O. Z. jest dzieckiem o wysokich zdolno$ciach intelektualnych. Uczeszcza na koltka fotograficzne, chemiczne, teatralne.
Nie s to zajecia platne. Ze wzgledu na zainteresowania fotograficzne syna M. K. zakupila mu aparat lustrzany oraz
obiektyw.

Maloletni jest w takim wieku, ze zwraca uwage na swoja odziez, chcialby mieé rzeczy dobrej jakosci, liczy sie ze zdaniem
kolegbw.

(dowody: przestuchanie M. K. — k. 128, 129,

opinia poradni psychologiczno-pedagogicznej — k. 15,
wyniki badan — k. 16,

paragony i rachunki — k. 10, 11, 17, 18, 119, 120,
paragony za odziez — k. 18,

G. Z. zalozyl synowi polise ubezpieczeniowa, ktoérej miesieczna skladka wynosi 309 zl. Pozwany co miesiac uiszcza
te sktadke.

Do kwietnia 2012 r. G. Z. ponosil koszty utrzymania syna po polowie z M. K., co poza alimentami, czesnym za szkole
oraz skladka polisy ubezpieczeniowej syna wynosilo kwote okolo 300 zl miesiecznie. W ramach tych dodatkowych
wydatkéw na syna pozwany przekazywal mu kieszonkowe w kwocie 40 zl miesiecznie, ponosil koszty wycieczek
szkolnych, zapewnial atrakcje podczas wspdlnych weekendow.

Nastepnie G. Z. zrezygnowal z dodatkowych wydatkéw na syna, nadal regularnie placi alimenty w kwocie 500 zl,
uiszcza czesne za szkole (400 zl) oraz oplaca polise ubezpieczeniowa (309 z). W pazdzierniku 2012 r. pozwany zaplacit
na rzecz syna kwote 240 zt tytulem wstrzymanego wczeéniej kieszonkowego za okres maj — wrzesien 2012.



(dowdd: przestuchanie M. K. — k. 128, 129

przestuchanie G. Z. — k. 129, 130,

polisa ubezpieczeniowa A. — k. 102, 103,

potwierdzenia przelewbéw — k. 57, 58, 70-81, 97-101, 104-106,
127,

rachunki i faktury — k. 81/2 - 87, 89-96)

Obecnie G. Z. zatrudniony jest na stanowisku Samodzielnego Inspektora Nadzoru Techniczno — Technologicznego
w Zakladzie O. Z.w N., za wynagrodzeniem 7.000 z} brutto. Prowadzi takze dzialalno$¢ gospodarcza — szkolenia
zawodowych kierowcow.

Pozwany mieszka w tym samym domu, co w czasie rozwodu, wraz z rodzicami. Obecnie jest wlascicielem tego domu,
rodzice darowali mu go. Koszty eksploatacji domu ponosi wraz z rodzicami. Razem z pozwanym mieszka takze
jego obecna partnerka oraz maloletnia cérka urodzona 16 pazdziernika 2012 r. Partnerka G. Z. nie pracuje. Koszt
utrzymania cérki pozwany okreslil na kwote ok. 400 zl miesiecznie.

W grudniu 2010 r. pozwany zaciagnal kredyt na remont domu na kwote 70.000 zlL. Ze Srodkéw z kredytu
wyremontowat centralne ogrzewanie oraz lazienke. Splaca miesieczne raty kredytu w kwocie 1.328 zl. Bedzie splacal
ten kredyt do 2016 .

G. Z. jest wlascicielem dwoch samochodow. W styczniu 2012 r. spedzil urlop na nartach w A.. Z maloletnim powodem
nie spotykat sie od maja 2012 r.

(dowody: umowa o prace — k. 62-63,
zas$wiadczenie o zarobkach — k. 64,

zeznania PIT 36L i PIT/B - k. 65-69,

nakaz platniczy z dowodami wplat — k. 39,40,
rachunki za wode, telefon, prad — k. 41-43, 45, 46,
za$wiadczenie o zatrudnieniu — k. 50,

umowa kredytu i zawiadomienie o wysoko$ci raty — k. 60, 61,
akt urodzenia mal. H. Z. — k. 121,

paragony i faktury — k. 52, 54-56, 124, 125,
przeshuchanie G. Z. — k. 129)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Podstawa ustalenia stanu faktycznego byly przede wszystkim dowody z przestuchania stron, oraz liczne dokumenty
przedlozone przez strony (m.in., potwierdzenia przelewdéw, rachunki i faktury, zaswiadczenia o zatrudnieniu i



zarobkach, dokumenty bankowe, polisa ubezpieczeniowa, akt urodzenia). Sad nie znalazl powoddéw, dla ktérych
mialby podwaza¢ wiarygodno$é ktéregokolwiek dowodu.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz art. 96 kro naklada na rodzic6w obowigzek troski o fizyczny i duchowy rozwdj
dziecka. Zas wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie
jest w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.
Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia
zapewniajgcego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie
podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby

i majatku. Przez ustawowe okresSlenie "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumieé z kolei nalezy nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktdore osoba zobowiazana moze
i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych [ Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008,
wyd. IIT].

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego O. Z. zadanie zmiany wysoko$ci naleznych im alimentow
swoja podstawe znajduje w tresci art. 138 kro, zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadaé¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkéw, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Celem
rozwazenia, czy przedmiotowa przeslanka miala miejsce w niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego
materiatu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialna i osobista maloletniego powoda, jak réwniez jego
ustawowej przedstawicielki, a takze procesy zmian w nich zachodzacych od momentu zasadzenia alimentéw przez
Sad Okregowy wO.w dniu 5 pazdziernika 2009 r., w sprawie I RC 834/09, jak rowniez zmiany w mozliwo$ciach
majatkowych i zarobkowych pozwanego w tym okresie.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uzna¢, ze sytuacja maloletniego powoda od daty
poprzedniego orzeczenia w sprawie alimentéw na jego rzecz od G. Z., do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu,
ulegla istotnej zmianie. Od ostatniego ustalenia alimentéw minelo ponad trzy lata. Juz tylko z tego powodu
oczywistym jest wzrost kosztoéw utrzymania maloletniego O. Z., podyktowany chociazby rosnaca inflacja. Biorac pod
uwage wskazniki inflacji czy poziom wzrostu minimalnego wynagrodzenia w tym okresie, alimenty powinny zostac
zwaloryzowane o kwote 100 zh

Ponadto trzy lata temu powdd uczeszczal do IV klasy szkoly podstawowej. Zasadnicza okoliczno$cig majaca wplyw
na wzrost kosztow utrzymania powoda byl wybdr szkoly dla niego. Rodzice maloletniego wspolnie zadecydowali o
tym, ze maloletni bedzie uczeszczal do szkoly prywatnej, polozonej poza miejscem jego zamieszkania. Obecnie zatem
O. uczy sie w Diecezjalnym Gimnazjum w N., codziennie dojezdza do szkoly. W zwiazku z tym istnieja wydatki na
czesne w szkole oraz na dojazdy do szkoly, a ponadto musi on zosta¢ wyposazony w zywno$¢ lub $rodki na zakup
positkow na czas przebywania poza domem. Wobec zgodnej decyzji rodzicéw o wyborze szkoly, uzasadnionej zreszta
nieprzecietnymi zdolnoSciami syna, oczywistym jest, ze oboje rodzice powinni partycypowaé¢ w kosztach utrzymania
syna w tym zakresie. Nie stanowilo okoliczno$ci spornej miedzy stronami, ze koszty szkoly (czesne, dojazdy, positki
poza domem) wynosza co najmniej 600 zl miesiecznie. Sad miat na wzgledzie, ze to M. K., wobec sprawowania
biezacej pieczy nad powodem, w wiekszym stopniu jest zaangazowana w osobiste starania o rozw6j i wychowanie
dziecka. Dlatego tez, na podstawie art. 135 § 2 kro, uznal, iz uzasadniony jest taki podzial obowigzkow alimentacyjnych
rodzicow powoda w zakresie kosztow szkoly, ze na pozwanym bedzie ciazylo 2/3, natomiast na matce powoda 1/3 tych
kosztow. Ostatecznie doprowadzilo to do zwiekszenia alimentéw pozwanego — jako jego udzialu w kosztach szkoly
syna — o kwote 400 zl.

Wozrost potrzeb powoda uzasadnia takze rowniez jego wiek i etap zycia, w jakim sie znajduje. Koszty podrecznikow
i przyborow szkolnych, wyzywienia, odziezy i srodkow higieny adekwatnych do wieku powoda, sa nieco wyzsze, niz



koszty zapotrzebowania na te Srodki niz trzy lata temu, kiedy powdd byt w szkole podstawowej. Pojawily sie takze
koszty wizyt lekarskich, wymiany szkiel w okularach. W tym miejscu podkreslié nalezy, ze co do zasady uzasadnione
jest uwzglednienie w zakresie obowigzku alimentacyjnego kosztow zwigzanych z zajeciami dodatkowymi powoda —
sportem, fotografig.

Sad nie mog}l jednak uwzgledni¢ powddztwa w calosci w oparciu o przedstawione przez strone powodowa wyliczenia.
W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze o zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego, a nie faktycznie ponoszone na niego wydatki. Usprawiedliwione potrzeby podlegajace
zaspokojeniu w ramach obowiazku alimentacyjnego dotyczy¢ moga wylacznie Srodkéw utrzymania i wychowania.
Nie obejmuja $wiadczen, ktore nie stuza zaspokajaniu biezacych, usprawiedliwionych potrzeb. Podkresli¢ nalezy, ze
koszty wychowania, w zakres ktorych wchodza rowniez wydatki za rozwoéj zainteresowan czy pasji uprawnionego do
alimentéw, muszg sie jednak miesci¢ w rozsadnych granicach i by¢ oceniane glownie z uwzglednieniem mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentéw, jak rowniez jego stopy zyciowe;.

Wobec powyzszego uznaé nalezy, ze podane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda koszty zakupu
mebli, poScieli, sprzetu narciarskiego, sprzetu fotograficznego, wycieczek, remontéw, nie wchodzi w zakres biezacych
potrzeb maloletniego. Obowigzek alimentacyjny nie moze takze dotyczy¢ obowigzku czynienia darowizn [zob. wyrok
NSA z dnia 13 grudnia 2007 r., III FSK 11/07, CBOSA ]. Wszelkie zatem udzialy pozwanego w prezentach,
kieszonkowym, rozrywkach, takze, zgodnie z prawem, nie zalicza sie do obowigzku alimentacyjnego. Podkre§li¢ nalezy
rowniez, ze nie mozna zaliczy¢ do obowigzku alimentacyjnego zalozenia na rzecz dziecka polisy ubezpieczeniowej,
ktbra stanowi gwarancje finansowa na przyszto$¢. W zadnym zakresie nie jest ona zaspokajaniem biezacych potrzeb
uprawnionego do alimentacji [zob. T. Dominczyk (w:) ,,Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz”, red. K. Piasecki,
Warszawa 2011 T., S. 920].

Dla okreélenia usprawiedliwionych potrzeb powoda zasadnicze znaczenie miala tez kwestia zamoznoSci i sytuacji
zarobkowej zardwno matki, jak i ojca powoda.

Analizujac status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletniego powoda niniejsze postepowanie, uznaé nalezy, iz jej
sytuacja zyciowa ulegla pogorszeniu w poréwnaniu z chwila rozwodu, kiedy pracowala i otrzymywata doch6d. Obecnie
M. K. przebywa ona na bezplatnym urlopie wychowawczym z dwuletnia corka. Podkresli¢c jednakze nalezy, ze
urlop wychowawcezy jest wyborem przedstawicielki ustawowej powoda i nie moze mieé¢ zasadniczego wplywu na
ksztaltowanie obowigzku pozwanego, czego zreszta M. K. nie podnosila.

Dokonujac oceny sytuacji majatkowej i zarobkowej pozwanego, przyjac nalezy, ze zmienila sie ona na korzys¢. Jego
wynagrodzenie w ostatnich trzech latach wzroslo dwukrotnie. Ponadto prowadzi on dzialalno$¢ gospodarcza. Co
prawda, z przedstawionej przez niego dokumentacji wynika, iz uzyskuje on straty z dzialalnosci, jednakze nie rezygnuje
z niej, co $wiadczy o spodziewanych korzys$ciach z tej dzialalno$ci. Elementem majgcym wplyw na mozliwosci
majatkowe i zarobkowe pozwanego miala rowniez okoliczno$é, iz G. Z. urodzila sie corka. Partnerka pozwanego
nie pracuje, jednakze G. Z. nie jest obowigzany prawem do utrzymywania partnerki. Jego obowigzek alimentacyjny
nalezalo zatem ustali¢ w taki sposéb, by kazde z dzieci pozwanego moglo mie¢ zaspokojone swoje potrzeby na
podobnym poziomie, stosownie do swoich potrzeb.

Majac na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletniego O. Z. znaczaco
wzrosly, jak réwniez majac na wzgledzie, iz sytuacja zarobkowa i majatkowa pozwanego ulegla istotnemu polepszeniu,
Sad podnidst wysoko$¢ alimentéw do kwoty 1.100 zl miesiecznie, uwzgledniajac w nich koszty szkoly, waloryzacji
Swiadczenia alimentacyjnego oraz zwiekszonych potrzeb maloletniego powoda. Alimenty we wskazanej kwocie
mieszcza sie w ramach mozliwoséci zarobkowych i majatkowych pozwanego, z uwzglednieniem jego sytuacji
zawodowej i osobistej. Tak ustalona kwota alimentéw, przy nieco mniejszym wkladzie finansowym matki powoda
pozwoli w ocenie Sadu na zaspokojenie biezacych, uzasadnionych potrzeb maloletniego. Natomiast wszelkie
dodatkowe $wiadczenia na rzecz maloletniego (kieszonkowe, wycieczki, polisa ubezpieczeniowa), bedace dla niego
uzyteczne, ale nie konieczne, moga by¢ przedmiotem nieobligatoryjnych dzialan rodzicéw na jego rzecz.



Na podstawie art. 481 § 11 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda ustawowe odsetki na
wypadek zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat §wiadczenia.

O kosztach procesu od pozwanego Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wynikajaca z art.
98 kpc. Koszt procesu w niniejszej sprawie stanowila oplata od pozwu, od ktérej strona powodowa byla zwolniona.
Biorgc pod uwage, ze G. Z. uznal powodztwo do kwoty 600 zl, a alimenty zostaly zasadzone na kwote 1.100 zl, na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych Sad zasadzil od G. Z. kwote 300 z} (optata od
roznicy miedzy uwzglednionym, a uznanym powo6dztwem — 500 zl) na rzecz Skarbu Panstwa, tytulem oplaty od
uwzglednionego powddztwa (500 zl x 12 x 5% = 300 z}).

Wobec tego, ze zadanie M. K. zostalo uwzglednione niemal w potowie (46%), Sad znidst wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego miedzy stronami na podstawie art. 100 kpc.

Nadanie wyrokowi w pkt IV rygoru natychmiastowej wykonalnoéci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



